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Traktat Konstytucyjny
wed³ug CDU-CSU

Rezolucja przewodnicz¹cych frakcji CDU-CSU

Rezolucja przyjêta przez przewodnicz¹cych frakcji CDU-CSU w niemieckich
parlamentach krajowych (Länderparlamente), przewodnicz¹cych frakcji w
Bundestagu, a tak¿e przewodnicz¹cego frakcji Europejskiej Partii Ludowej –
Europejskich Demokratów w Parlamencie Europejskim, w trakcie walnej kon-
ferencji przewodnicz¹cych frakcji 29 kwietnia 2003 w Brukseli.

I. Dla dalszego rozwoju Europy – Konwent dla Europy
1. Jednoczenie Europy wymaga reformy. Przewodnicz¹cy frakcji CDU-CSU
w niemieckich parlamentach krajowych, przewodnicz¹cy frakcji w Bundesta-
gu, jak równie¿ przewodnicz¹cy frakcji Europejskiej Partii Ludowej – Euro-
pejskich Demokratów w Parlamencie Europejskim s¹ œwiadomi wyzwañ, jakie
przed europejskimi instytucjami i przysz³¹ polityk¹ UE  stawia zjednoczona
Europa. Zjednoczenie Europy, oraz co za tym idzie, ostateczne zerwanie z po-
dzia³em naszego kontynentu jest wydarzeniem wyj¹tkowym, nieporównywal-
nym z dotychczasowym poszerzaniem Unii Europejskiej o kolejne pañstwa.
W³aœnie dlatego obecnie konieczne jest podjêcie nadzwyczajnych wysi³ków,
które pozwol¹ na nadanie po¿¹danego kszta³tu  Europie w przysz³oœci.

2. Razem z obywatelami. Historia sukcesu jednoczenia Europy, mo¿e zostaæ
utrwalona w przysz³oœci tylko wówczas, gdy zostan¹ wziête pod uwagê proble-
my i w¹tpliwoœci obywateli, a istniej¹cy jeszcze sceptycyzm zostanie pokona-
ny jednoznacznym zarysem federalnym, uwzglêdniaj¹cym jasny podzia³ kom-
petencji, wiêksz¹ przejrzystoœæ (transparentnoœæ), a tak¿e demokratyzacjê sys-
temu podejmowania decyzji. Ludzie musz¹ wiedzieæ, jakiej Europy w przy-
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sz³oœci mog¹ oczekiwaæ. Dotychczasowa metoda stopniowej integracji bez ja-
sno zdefiniowanego celu wyczerpa³a ju¿ swoje mo¿liwoœci.

3. Europejska to¿samoœæ – granice Europy. Dyskusja o granicach Unii Euro-
pejskiej jest œciœle zwi¹zana z tematem œwiadomoœci, to¿samoœci europejskiej.
Europa jest ju¿ od dawna czymœ wiêcej ni¿ tylko stref¹ wolnego handlu, zabez-
pieczaj¹c¹ wzrost gospodarczy. To myœlenie, w aspekcie geograficznego po-
szerzania Unii Europejskiej winno byæ kontynuowane i rozwijane. Domagamy
siê, aby jasno okreœliæ ostateczne granice UE, a zarazem przedstawiæ ofertê
zinstytucjonalizowanej wspó³pracy z pañstwami, jak np. Turcja, które nie chc¹
(lub nie mog¹) zostaæ przyjête w poczet pe³noprawnych cz³onków UE.

4. Misja Konwentu UE. Przewodnicz¹cy frakcji popieraj¹ proces tworzenia
konstytucji w Konwencie UE. Wynik prac Konwentu musi stanowiæ podstawê
dla rozstrzygniêæ, jakie zostan¹ podjête na zwo³anej jeszcze na ten rok konfe-
rencji miêdzyrz¹dowej. Pierwsze konkretne propozycje zosta³y ju¿ przedsta-
wione. Efekty prac Konwentu zmierzaj¹ zasadniczo we w³aœciwym kierunku.
Przewodnicz¹cy frakcji oczekuj¹ jednak, i¿ prezydium Konwentu podejmie w
przysz³oœci jeszcze bardziej usilne starania, aby projekt traktatu konstytucyjne-
go odzwierciedla³ wynik wspó³pracy wszystkich cz³onków Konwentu.

5. Karta Praw Podstawowych jako punkt wyjœcia dla europejskiej konsty-
tucji. Karta Praw Podstawowych jest wyrazem i deklaracj¹ europejskiej wspól-
noty wartoœci. Powinna ona w niezmienionej formie stanowiæ pocz¹tek Euro-
pejskiego Traktatu Konstytucyjnego. W przysz³oœci winna byæ ona prawnie
wi¹¿¹ca. Europejski Trybuna³ Sprawiedliwoœci i S¹d Pierwszej Instancji, musz¹
zostaæ wyposa¿one w odpowiednie kompetencje pozwalaj¹ce na ochronê praw
podstawowych.

6. Spo³eczna gospodarka rynkowa, konkurencja i w³asna odpowiedzial-
noœæ (Eigenverantwortung). Przyjmujemy z zadowoleniem propozycjê przyjê-
cia w tekœcie konstytucji terminu spo³ecznej gospodarki rynkowej. Aby jednak
mo¿liwe by³o zrealizowanie celów spo³ecznej gospodarki rynkowej, a tak¿e
dynamicznego Europejskiego Obszaru Gospodarczego konieczne jest równie¿
uwzglêdnienie kluczowej pozycji konkurencji i w³asnej odpowiedzialnoœci.

7. Uwzglêdnienie duchowo-kulturalnych oraz religijnych korzeni Europy.
Przewodnicz¹cy frakcji przyjmuj¹ z szczególnym zadowoleniem nawi¹zanie
do wartoœci „godnoœci ludzkiej, wolnoœci, demokracji, pañstwa prawa i praw
cz³owieka” zawarte w projekcie pierwszej czêœci konstytucji. Poza tymi aspek-
tami nie mo¿na jednak zapomnieæ o moralnym i religijnym fundamencie na-
szej wspólnoty wartoœci. Dlatego te¿ przewodnicz¹cy frakcji popieraj¹ uwzglêd-
nienie w tekœcie konstytucji odwo³ania do wartoœci religijnych. Jednoznacznie
winien byæ tak¿e okreœlony prawny status koœcio³ów.

Jaki traktat dla poszerzonej Unii
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II.Wzmocniona solidarnoœæ: podzia³ kompetencji miêdzy Uniê
Europejsk¹ i pañstwa cz³onkowskie.

8. Razem mocni lub osobno zmarginalizowani. Pañstwa narodowe samotnie
nie s¹ ju¿ dziœ w stanie, w dobie globalizacji, zagwarantowaæ pokoju wewnêtrz-
nego i zewnêtrznego bezpieczeñstwa, dobrobytu i wzrostu gospodarczego. Su-
werennoœæ mo¿e byæ dzisiaj utrzymana jedynie w ramach szerszego pola. Dla-
tego te¿ nie chodzi o utratê suwerennoœci lecz przeciwnie, o przywrócenie zdol-
noœci do czynnoœci prawnie wi¹¿¹cych w okreœlonych obszarach polityki UE.
W wielu przypadkach jedyna alternatywa brzmi bowiem nastêpuj¹co: razem
mocni lub osobno zmarginalizowani. Konflikt  miêdzynarodowy dotycz¹cy
kwestii Iraku bezlitoœnie ukaza³ s³aboœci samodzielnej polityki pañstw.

9. Zasada subsydiarnoœci – ograniczenie dzia³ania do obszarów o kluczowym
znaczeniu dla Europy. Centraln¹ rolê przy podziale kompetencji winien odgry-
waæ priorytet zasady subsydiarnoœci.  Unia Europejska rozszerzona do 25 lub wiê-
cej pañstw musi ograniczyæ swe dzia³anie do kluczowych dla Europy obszarów,
je¿eli chce zachowaæ prawn¹ zdolnoœæ dzia³ania i akceptacjê obywateli. Jednocze-
œnie musi ona byæ w stanie reagowaæ na pojawiaj¹ce siê nowe wyzwania.

10. Jasny podzia³ kompetencji. W traktacie konstytucyjnym konieczne jest
precyzyjne umocowanie porz¹dku kompetencyjnego tak, aby uprawnienia UE
by³y okreœlone jednoznacznie. Obywatele musz¹ wiedzieæ na jakim poziomie
spoczywa odpowiedzialnoœæ za poszczególne rozstrzygniêcia. Wytyczn¹ dla
przyporz¹dkowania kompetencji musz¹ byæ zasady subsydiarnoœci i propor-
cjonalnoœci, jak równie¿ regu³a ograniczonych kompetencji wy³¹cznych UE.
Unia musi zobowi¹zaæ siê do respektowania to¿samoœci narodowej, w³asnej
odpowiedzialnoœci regionalnej, samorz¹dnoœci gminnej jak i wewnêtrznego
kszta³tu ustrojowego pañstw cz³onkowskich.

11. Dotychczasowe propozycje Konwentu dotycz¹ce podzia³u kompetencji
wci¹¿ nie s¹ zadowalaj¹ce. Wed³ug dotychczasowej propozycji prezydium
Konwentu kompetencje UE zostan¹ ustalone przez systematycznie wdra¿ane
nowe regulacje. Zostan¹ one uporz¹dkowane poprzez podzia³ na wy³¹czne,
uzupe³niaj¹ce (równoleg³e) oraz konkurencyjne. Mimo to, konkretne kompe-
tencje winny wynikaæ nie z powy¿szego wykazu, lecz z kompetencji wy³¹cz-
nych wymienionych w czêœci drugiej konstytucji. Domagamy siê, aby w spo-
sób miarodajny zakres uprawnieñ UE okreœla³y tylko wymienione w czêœci
drugiej kompetencje wy³¹czne Unii. Przywi¹zanie UE do powy¿szych pod-
staw prawnych winno byæ œciœlejsze, rewizji wymaga rozumienie i stosowanie
regu³y subsydiarnoœci, wzmocnieniu musi ulec rola parlamentów narodowych.
Kompetencja s³u¿¹ca bezwzglêdnemu wype³nianiu postanowieñ Traktatu (do-
tychczasowy 308 art. Traktatu o UE) powinna ograniczaæ siê przede wszystkim
do zagadnieñ zwi¹zanych z rynkiem wewnêtrznym. Konieczne jest nadanie
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jednoznacznego kszta³tu podstawom prawnym. Regu³a subsydiarnoœci musi
zostaæ sformu³owana bardziej dobitnie.

12. Kompetencje Unii. Unia Europejska winna odpowiadaæ za wspólny rynek i
swobody (cztery wolnoœci), funkcjonowanie konkurencji, wspóln¹ politykê za-
graniczn¹, wspóln¹ walutê i zreformowan¹ Wspóln¹ Politykê Roln¹. Poza tym
Unia winna wykazaæ aktywnoœæ na poziomie miêdzynarodowym lub ponadnaro-
dowym, w obszarach: s¹downictwa, imigracji, bezpieczeñstwa wewnêtrznego,
komunikacji i infrastruktury, badañ naukowych, polityki ochrony œrodowiska,
polityki zdrowotnej. Unia powinna odpowiadaæ za zabezpieczenie podstawowych
swobód traktatu konstytucyjnego. Nie powinno to jednak oznaczaæ generalnej
kompetencji Unii w tych obszarach w ogóle. W obszarze wspólnej polityki za-
granicznej, polityki bezpieczeñstwa, a tak¿e polityki obronnej Unia winna w przy-
sz³oœci mówiæ jednym g³osem i uzyskaæ odpowiednie kompetencje.

13. Kompetencje pañstw cz³onkowskich. Odpowiedzialnoœæ pañstw cz³onkow-
skich winna nadal obejmowaæ obszary polityki zwi¹zane z tradycj¹ cywilizacji i
kultury, a tak¿e ca³y obszar dotycz¹cy stosunków cywilnych. W szczególnoœci
wewnêtrzna organizacja pañstw cz³onkowskich, model rodziny oraz polityka spo-
³eczna w zakresie edukacji, kultury i sportu nie powinna byæ regulowana na po-
ziomie europejskim, z nielicznymi wyj¹tkami, dla których mo¿na dopuœciæ kom-
petencje uzupe³niaj¹ce UE. Dzia³anie Wspólnoty nie powinno jednak, w obsza-
rach kszta³cenia, kultury i sportu, prowadziæ do harmonizacji regulacji narodo-
wych. Traktat konstytucyjny nale¿y uzupe³niæ jednoznaczn¹ regulacj¹, pozwala-
j¹c¹ na zwrotne przeniesienie kompetencji UE na pañstwa cz³onkowskie.

14. Skuteczna kontrola ex-ante przy rozgraniczaniu kompetencji – ¿adnej
otwartej koordynacji. Dla zabezpieczenia przysz³ego porz¹dku kompetencyj-
nego UE, jak i dla ochrony kompetencji prawodawczych pañstw cz³onkow-
skich oraz krajów zwi¹zkowych konieczna jest skuteczna polityczna kontrola
ex-ante. Wymagany jest – zaproponowany w raporcie koñcowym grupy robo-
czej Konwentu „Subsydiarnoœæ” – mechanizm zapobiegawczy kontroli pomoc-
niczoœci i kompetencji. W takim „systemie wczesnego ostrzegania” winny
uczestniczyæ obok parlamentów narodowych równie¿ parlamenty regionalne
posiadaj¹ce kompetencje prawodawcze – w Niemczech parlamenty krajowe
(Landtage). Przewodnicz¹cy frakcji s¹ równie¿ przeciwni czêsto postulowanej
tzw. „otwartej koordynacji”, w myœl której we wszystkich obszarach, w któ-
rych brak jest kompetencji przys³uguj¹cych UE, mog¹ byæ uchwalone, kontro-
lowane przez Uniê, „linie przewodnie”. Zawarcie takiego instrumentu prawne-
go w traktacie konstytucyjnym sprzeciwia³oby siê idei sensownego rozdzia³u
kompetencji, a tak¿e uniemo¿liwi³oby zapewnienie kontroli parlamentarnej.

15. Rozstrzyganie sporów kompetencyjnych w drodze konstytucyjnych
orzeczeñ Europejskiego Trybuna³u Sprawiedliwoœci. Nale¿y stworzyæ Izbê

Jaki traktat dla poszerzonej Unii
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Konstytucyjn¹ w ramach ETS, która mog³aby rozstrzygaæ ewentualne spory
kompetencyjne.

III.Landy i regiony tworz¹ Europê – wiêcej wspó³dzia³ania
16. Doœæ os³abiania kompetencji landów. Niemieckie parlamenty krajowe (Land-
tage) niejednokrotnie podkreœla³y ogromne znaczenie procesu jednoczenia dla
bezpieczeñstwa, pokoju i dobrobytu Europy. Przewodnicz¹cy frakcji zwracaj¹
uwagê, i¿ utrata kompetencji przez Landy, wynikaj¹ca z przekazania ich suwe-
rennych praw Unii Europejskiej osi¹gnê³a niepokoj¹ce rozmiary. Wynika to miê-
dzy innymi z faktu, i¿ akty prawodawcze Unii np. uchwalane w ramach tzw.
„komitologii” (postêpowaniu, w toku którego Komisja przy udziale ekspertów z
pañstw cz³onkowskich pe³ni rolê wykonawczo-wdro¿eniow¹) nierzadko wykra-
czaj¹ poza konieczny zakres regulacji. Utrzymuje siê zatem tendencja do os³a-
biania mo¿liwoœci prawodawczych Landów oraz ich parlamentów.

17. Landy i regiony s¹ filarem Unii – potrzebuj¹ kompetencji do wspó³sta-
nowienia. Na drodze „do traktatu konstytucyjnego dla obywateli Europy” rola
Landów i regionów musi zostaæ wzmocniona. Tam, gdzie dzia³anie UE wkracza
w regionalne kompetencje, wspó³uczestnictwo regionów w rozstrzygniêciach na
szczeblu europejskim winno byæ gwarantowane wewn¹trzpañstwow¹ regulacj¹.
Aby wyrównaæ utratê kompetencji, w artykule 23 Konstytucji Niemiec przewi-
dziano wprawdzie uprawnienia wspó³decydowania w zakresie spraw UE za po-
œrednictwem drugiej izby parlamentu niemieckiego (Bundesratu), co jednak
wzmacnia w efekcie pozycjê rz¹dów krajowych (Landesregierungen), a nie par-
lamentów krajowych (Länderparlamente). Ich interesy w tym zakresie winny byæ
reprezentowane poprzez umieszczenie w ramach wewn¹trzpañstwowego porz¹dku
prawnego ich autonomicznych kompetencji do wspó³stanowienia.

18. Reforma Komitetu Regionów. Komitet Regionów musi zostaæ zreformo-
wany. Jego system interpelacji i zadawania pytañ powinien zostaæ udoskonalo-
ny oraz, dla zabezpieczenia zasady subsydiarnoœci, w³¹czony w ramy „systemu
wczesnego ostrzegania” procesu prawodawczego UE  .

19. Udoskonaliæ system partycypacji Landów w europejskich procesach
decyzyjnych. Wa¿nym zadaniem dla niemieckiego federalizmu jest w³¹czenie
parlamentów krajowych (Länderparlamente) w relewantne europejskie proce-
sy decyzyjne. Przewodnicz¹cy frakcji uwa¿aj¹, i¿:

– Kompetencje UE musz¹ zostaæ odgraniczone tak, aby Landy zachowa³y obsza-
ry stanowienia we wszystkich kwestiach, nie wymagaj¹cych regulacji centralnej.

– Rz¹dy krajowe (Landesregierungen) winny niezw³ocznie powiadamiaæ par-
lamenty krajowe (Länderparlamente) o projektach UE, o wyj¹tkowym, poli-
tycznym znaczeniu, a tak¿e o tych, które bezpoœrednio naruszaj¹ wa¿ne intere-
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sy Landu. Rz¹dy krajowe musz¹ umo¿liwiæ parlamentowi krajowemu zajêcie
stanowiska w danej sprawie i stanowisko to braæ pod uwagê.

– W przypadku projektów UE, które w istotny sposób naruszaj¹ kompetencje
prawodawcze Landów, rz¹dy krajowe winny w szczególny sposób uwzglêdniæ
stanowisko parlamentów krajowych.

20. Pierwsza debata o regionach prowadzona przez Konwent wzmacnia
rolê Landów i regionów. Przewodnicz¹cy frakcji przyjmuj¹ z zadowoleniem
rezultaty pierwszej debaty w Konwencie poœwiêconej roli Landów i regionów
w Europie, w szczególnoœci doceniaj¹c wyra¿ane ¿¹danie wzmocnienia roli
regionalnych i gminnych organizacji terenowych w procesie europejskiego jed-
noczenia oraz zapewnienia regionalnej odpowiedzialnoœci w³asnej (Eigenve-
rantwortung) oraz gminnej (komunalnej) samorz¹dnoœci. W kontrolê subsy-
diarnoœci winny byæ zaanga¿owane równie¿ organizacje terenowe, a parlamen-
ty narodowe oraz regiony posiadaj¹ce kompetencje prawodawcze winny po-
siadaæ niezale¿ne prawo skargi do Europejskiego Trybuna³u Sprawiedliwoœci
dotycz¹cej ³amania zasady subsydiarnoœci, które mog³oby s³u¿yæ zagwaranto-
waniu ich konstytucyjnych praw i kompetencji.

IV. Nowe rozwi¹zania - wiêcej demokracji, przejrzystoœci
(transparencji) i dostêpnoœci dla obywatela: reforma

instytucjonalna.
21. Demokratyczna kontrola na wszystkich poziomach i we wszystkich in-
stytucjach. Demokratycznej kontroli musz¹ w jednakowym stopniu podlegaæ
wszystkie poziomy podejmowania decyzji i wszystkie instytucje. Pañstwa cz³on-
kowskie odda³y swe kompetencje Unii Europejskiej, dlatego konieczne jest
zagwarantowanie, i¿ na poziomie europejskim obowi¹zuj¹ takie same demo-
kratyczne regu³y jak w pañstwach cz³onkowskich.

22. Przeciwko nak³adaniu siê (Vermischung) kompetencji prawodawczych
i wykonawczych. Nak³adanie siê kompetencji prawodawczych i wykonawczych
w instytucjach i organach Unii musi, w obliczu ponadnarodowoœci UE, a tak¿e w
ramach jej mo¿liwoœci zostaæ w przemyœlany sposób zlikwidowane, tak, aby mog³y
byæ realizowane podstawowe regu³y demokratyczne. Obywatelki i obywatele UE
maj¹ prawo do transparencji procesu prawodawczego i decyzyjnego.

23. Odbiurokratyzowanie i deregulacja. Unia Europejska wszêdzie tam gdzie
jest to tylko mo¿liwe powinna ograniczyæ siê w swoich regulacjach do dyrek-
tyw ramowych. Aby zredukowaæ liczbê istniej¹cych przepisów, wszystkie obo-
wi¹zuj¹ce regulacje winny byæ okresowo poddawane „kontroli niezbêdnoœci”,
a nowe winny mieæ charakter terminowy, b¹dŸ zawieraæ datê wa¿noœci.  Wszel-
kiego rodzaju biurokracjê wynikaj¹c¹ z prawodawstwa i poczynañ instytucji
Unii, mog³aby zlikwidowaæ Rada Ekspertów. Rada ta winna równie¿ œciœle
d¹¿yæ do zachowania regu³y subsydiarnoœci.

Jaki traktat dla poszerzonej Unii
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24. Parlament Europejski. Parlament Europejski musi staæ siê równorzêd-
nym, w stosunku do Rady, organem prawodawczym. W przysz³oœci europej-
skie partie polityczne musz¹ odgrywaæ bardziej istotn¹ rolê. Dlatego te¿ propo-
nujemy co nastêpuje:

– Procedura wspó³decydowania musi zostaæ w³¹czona w ramy wszystkich dzia-
³añ legislacyjnych UE.

– Ze wzglêdu na techniczne mo¿liwoœci pracy Parlamentu, liczba deputowa-
nych  powinna byæ tymczasowo ograniczona do 732 osób.

– Wybory deputowanych winny odbywaæ siê w oparciu o jednolite regu³y
europejskiej ordynacji wyborczej, takie jak proporcjonalnoœæ i regionalne
okrêgi wyborcze.

– Kompetencje bud¿etowe nale¿y podzieliæ pomiêdzy Radê i Parlament Eu-
ropejski

25. Rada. Reforma Rady jest ju¿ od dawna konieczna: niewystarczaj¹ca ko-
ordynacja dzia³añ poszczególnych rad specjalistycznych, skomplikowane i
nieprzejrzyste procedury decyzyjne, a tak¿e nieefektywne debaty s¹ najwa¿-
niejszymi przyczynami braku przejrzystoœci i efektywnoœci. Dodatkowo Rada
jest przeci¹¿ona niezliczonymi problemami administracyjnymi. Dlatego te¿
proponujemy:

– Postêpowanie legislatywne wewn¹trz Rady musi staæ siê bardziej demokra-
tyczne, transparentne i efektywne. Przy wykonywaniu swej funkcji prawotwór-
czej Rada winna obradowaæ jawnie, a protoko³y winny byæ upubliczniane.

– Rada, wspólnie z Parlamentem Europejskim, winna ograniczyæ siê do swej
prawodawczej roli. Powinien istnieæ formalny rozdzia³ miêdzy Rad¹, jako tzw.
Rad¹ wykonawcz¹ a Rad¹ w jej funkcji legislatywnej.

– W przysz³oœci Rada powinna pe³niæ funkcjê drugiej izby - izby pañstw (Sta-
atenkammer) – reprezentuj¹cej pañstwa cz³onkowskie i razem z Parlamentem
Europejskim pe³ni¹cej rolê prawodawcz¹.

– Ogóln¹ regu³¹ g³osowañ winno byæ rozstrzyganie wiêkszoœci¹, uwzglêdnia-
j¹ce tzw. podwójn¹ wiêkszoœæ (wiêkszoœæ pañstw i wiêkszoœæ ludnoœci). W
przypadku dokonywania zmian w traktacie, a tak¿e przy przyjmowaniu no-
wych pañstw-cz³onków nale¿y pozostaæ przy regule jednomyœlnoœci.

26. Komisja. Rola Komisji musi zostaæ rozszerzona, tak aby sta³a siê ona
realn¹ egzekutyw¹ UE. Dlatego te¿ konieczne jest ulepszenie systemu demo-
kratycznej kontroli sprawowanej przez Parlament Europejski, oraz przypisa-
nie odpowiedzialnoœci za decyzje poszczególnym komisarzom. Dlatego te¿
proponujemy
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– Przewodnicz¹cy (prezydent) Komisji powinien byæ w przysz³oœci wybierany
przez Parlament Europejski, np. spoœród czo³owych kandydatów partii euro-
pejskich, a nastêpnie zatwierdzany przez Radê. Doprowadzi³oby to do silnej
personalizacji walki wyborczej, a tak¿e podnios³o rangê demokratycznej kon-
troli i akceptacji Komisji. Przewodnicz¹cy Komisji posiada³by prawo wybiera-
nia cz³onków Komisji. Przy wyborze musia³by kierowaæ siê okreœlonymi kry-
teriami, szczególnie profesjonalizmu i fachowoœci, a tak¿e równowagi geogra-
ficznej. Ca³a Komisja musia³aby byæ zatwierdzona wiêkszoœci¹ g³osów przez
Parlament Europejski i Radê. [t³um. Szymon Szynkowski]

2 Wiêcej na www.mpp.org.pl:

Obszerne studium dotycz¹ce postulowanego przez CDU i CSU kszta³tu
reformy Unii Europejskiej publikujemy na naszych stronach interneto-
wych www.mpp.org.pl.

Propozycje CDU i CSU dotycz¹ce Europejskiego Traktatu Konsty-
tucyjnego – Dr Wolfgang Schäuble, pose³ do Bundestagu, by³y prze-
wodnicz¹cy CDU oraz Reinhold Bocklet, minister ds. federalnych i euro-
pejskich Landu Bawaria

Jaki traktat dla poszerzonej Unii


