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Traktat nicejski by³
korzystny dla wiêkszej

liczby krajów
José María Aznar (Premier Hiszpanii)

DZIÊKUJÊ PANIE PREZYDENCIE i witam serdecznie wszystkich przyjació³
Europejskiej Partii Ludowej. Jest mi ogromnie mi³o, ¿e mogê byæ dziœ z Wami
na tej konferencji, która stanie siê filarem dla rozmów na temat programu wy-
borów europejskich w czerwcu 2004 r. Bez w¹tpienia wybory te pozwol¹ ró¿-
nym krajom oceniæ i os¹dziæ decyzje zwi¹zane z traktatem nicejskim czy z
umocnieniem Parlamentu Europejskiego. Chcia³bym wiêc dziœ rano powiedzieæ
o zaufaniu i bliskoœci politycznej, które pozwalaj¹ nam przynale¿eæ do tej sa-
mej formacji w ramach Europy.

Z pewnoœci¹ czytaliœcie w g³ównym dokumencie konferencji, ¿e Unia Euro-
pejska stoi przed dwoma wyzwaniami, które stanowi¹ dwa istotne cele dla cz³on-
ków Unii i cz³onków Europejskiej Partii Ludowej: po pierwsze, jest to podtrzy-
manie ducha ustaleñ z Lizbony, poprzez uczynienie z Europy najbardziej kon-
kurencyjnego, dynamicznego i prosperuj¹cego regionu œwiata, a po drugie,
wykonanie na arenie miêdzynarodowej pierwszych kroków jako unia politycz-
na, a nie tylko gospodarcza. S¹ to nasze dwa wielkie wyzwania i cele.

W tych miesi¹cach wytê¿onej pracy nas wszystkich, w sytuacji miêdzynarodo-
wych trudnoœci, nie zapominam o tym, ¿e preambu³a traktatu rzymskiego wyzna-
cza³a dwie racje istnienia Europy. Pierwsz¹ z nich by³o osi¹gniêcie pokoju miê-
dzy narodami, jako zal¹¿ka przysz³ej unii politycznej, a drug¹ d¹¿enie do dobro-
bytu podzielonego pomiêdzy wszystkich cz³onków Wspólnoty Europejskiej, jako
warunku koniecznego do utrzymania jednoœci i unikniêcia zagro¿eñ.

A zatem, aktualizuj¹c te dwa cele czterdzieœci piêæ lat póŸniej, mo¿emy - moim
zdaniem - dziœ powiedzieæ, ¿e to czego potrzebuje Unia, aby staæ siê bardziej
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europejska, to jasna wspólna wizja jej interesów strategicznych i obronnych.
Powinna ona równie¿ bez kompleksów powróciæ do programu sta³ego i trwa³e-
go wzrostu gospodarczego. Uwa¿am, ¿e Europa potrzebuje podtrzymywania
ducha reformatorskiego w gospodarce, a z drugiej strony nie mo¿e zapomnieæ
o realnych dzia³aniach politycznych. I wierzê, ¿e nasze europejskie ko³o parla-
mentarne, nasza Europejska Partia Ludowa, ma najlepsze warunki, by tê poli-
tykê promowaæ.

Z gospodarczego punktu widzenia pozwolê sobie powiedzieæ, ¿e europejska
gospodarka jeszcze nie rozkwit³a tak, jak tego sobie ¿yczymy i oczekujemy. W
dodatku nie chodzi tu o koniunkturê. Niezale¿nie od niej, niezaprzeczalnym
faktem jest, ¿e nasz wzrost jest ni¿szy od tego w Stanach Zjednoczonych. Z
koniunktur¹ czy bez, w ci¹gu ostatnich dwudziestu lat gospodarka europejska
wzros³a w mniejszym stopniu ni¿ pó³nocnoamerykañska. Nie jest to problem
koniunktury. To problemy z funduszami strukturalnymi gospodarki europej-
skiej. Musimy sobie z tym radziæ za pomoc¹ œrodków i decyzji o charakterze
strukturalnym. W przeciwnym wypadku powiêkszy siê rozdzia³ gospodarczy
pomiêdzy Europ¹ a Stanami Zjednoczonymi.

Widzimy teraz optymistyczne sygna³y, które byæ mo¿e spe³ni¹ siê na pocz¹tku
lata. W decyzjach krajów Unii Europejskiej, decyzjach z Francji, z Niemiec,
zwi¹zanych z emeryturami, podatkami i edukacj¹, na które czekamy i które,
miejmy nadziejê, pójd¹ w dobr¹ stronê i skieruj¹ w³aœciwie politykê europejsk¹,
tak¿e w oparciu o parametry reformatorskie i stabilizacyjne. Uwa¿am, ¿e utwo-
rzenie Unii Europejskiej by³o tak wa¿nym wydarzeniem, ¿e wszystkie pañ-
stwa, instytucje i tak¿e rz¹dz¹cy politycy powinniœmy szczególnie dbaæ o wy-
pe³nienie powierzonych nam obowi¹zków.

Zawsze powtarzam, ¿e istniej¹ dwa rodzaje polityków, dwa typy rz¹dów i w
koñcu dwa typy pañstw. Jest to podzia³ bardzo prosty. S¹ kraje, osoby, przy-
wódcy i polityki powa¿ne i takie, które powa¿ne nie s¹. Wed³ug mnie, powaga
polityczna wyra¿a siê w wype³nianiu politycznych obowi¹zków i Europa po-
winna wyró¿niaæ siê w œwiecie jako organizacja godna zaufania w swoich gra-
nicach i poza nimi.

W czasach niepewnoœci na arenie miêdzynarodowej i wzrostu miêdzynarodo-
wej konkurencji musimy podejmowaæ decyzje polityczne wzbudzaj¹ce zaufa-
nie i wiarygodnoœæ. Bêdzie to dla Europy najwiêkszym zyskiem i wk³adem. A
najlepszym przes³aniem, jakie mo¿emy wypowiedzieæ na rzecz Europy konku-
rencyjnej, jest to, ¿e bêdziemy respektowaæ zasady Paktu o Stabilizacji w Eu-
ropie. W zwi¹zku z tym cieszê siê z konstruktywnego wydŸwiêku ostatniego
spotkania Rady Ministrów w ramach ECOFIN-u w koñcu ubieg³ego tygodnia,
gdzie w deklaracjach przywódców odpowiedzialnych za sprawy gospodarcze
wyra¿ono wolê przestrzegania tego Paktu. A ja proszê o jego realizacjê nie
tylko w obronie interesu mojego pañstwa. To pewne, ¿e Hiszpania bardzo wie-
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le zyska³a na przy³¹czeniu do strefy euro, ale pewne jest tak¿e to, ¿e nie znala-
z³aby siê poœród pañstw, które ucierpia³yby najbardziej, gdyby Pakt o Stabili-
zacji przepad³ i przesta³ dzia³aæ.

W tym wzglêdzie bardziej zale¿y mi na porozumieniu europejskim. Europa przy-
jê³a porozumienie w sprawie zasad i zgodzi³a siê, ¿e deficyt publiczny i wzrost
gospodarczy s¹ wobec siebie wrogie. Myœlê, ¿e mamy racjê i mieliœmy j¹, kiedy
ta decyzja zosta³a podjêta. Stabilizacja i wzrost to dwie strony tej samej monety
euro. I dlatego moje zaniepokojenie wyra¿am bardziej jako Europejczyk ni¿ jako
przywódca Hiszpanii. Bez podawania przyk³adów i bez wiary w cuda. Jak ju¿
kiedyœ powiedzia³em, cuda nie istniej¹, przynajmniej w gospodarce. Jeœli moi
niemieccy przyjaciele mi wybacz¹, powiem, ¿e nie istnia³y nawet w czasach rz¹-
dów kanclerza Erharda. To co by³o to ciê¿ka praca, wiele decyzji, duch reforma-
torski i zdolnoœæ przezwyciê¿enia bardzo trudnych sytuacji.

Drodzy Przyjaciele, jestem przekonany, i chcia³bym to znowu dziœ powiedzieæ,
¿e Unia musi dokonaæ powa¿nego zwrotu na zewn¹trz i ¿e jej obecnoœæ na arenie
miêdzynarodowej jest niezast¹piona. Bez Europy w roli g³ównej œwiatowa poli-
tyka jest zachwiana. Dlatego te¿ oczywist¹ konsekwencj¹ tego zamierzenia jest
przyjêcie wiêkszych obowi¹zków w dziedzinie Bezpieczeñstwa i Obrony. Jako
Europejczycy powinniœmy byæ przygotowani na zapobieganie nowemu zagro¿e-
niu, jakim jest masowy terroryzm. Nale¿y bowiem nazywaæ rzeczy i zagro¿enia
po imieniu, a tym zagro¿eniem jest w³aœnie masowy terroryzm. I naszym obo-
wi¹zkiem i zadaniem jest przygotowanie siê do tego, by mu sprostaæ.

Wiemy w Europejskiej Partii Ludowej, a przynajmniej ja jestem o tym przeko-
nany, ¿e pojmowanie Europy jako przeciwnego bieguna Stanów Zjednoczo-
nych jest podejœciem prowadz¹cym do podzia³u jednoœci europejskiej. Mówiê
tu jasno, ¿e rozbie¿noœæ w sprawach zewnêtrznych pomiêdzy Europ¹ i Stanami
Zjednoczonymi bêdzie niew¹tpliwie prowadziæ to podzia³u wewnêtrznego UE.
A nie na tym nam zale¿y. W EPL dobrze o tym wiemy, byæ mo¿e dlatego, ¿e
mamy lepsz¹ pamiêæ od innych. Oraz dlatego, ¿e dla nas wa¿ne jest, by w tej
dziedzinie byæ realistami. S¹dzê, ¿e realizm i pewna skromnoœæ w tworzeniu
planów to najlepsza recepta na to, by wiele osi¹gn¹æ. W ostatnich miesi¹cach
ko³o parlamentarne PL zachowa³o zimn¹ krew w instytucjach europejskich, co
by³o oznak¹ odwagi. I dlatego jestem g³êboko wdziêczny, zw³aszcza naszym
bardziej doœwiadczonym politykom w Parlamencie Europejskim, za to, ¿e w
tych szczególnie trudnych momentach dzia³ali z wielkim poczuciem odpowie-
dzialnoœci i ze œwiadomoœci¹ tego, co znacz¹ ich zobowi¹zania.

Chcia³bym teraz powiedzieæ, ¿e moim zdaniem w najbli¿szych tygodniach my,
Europejczycy i Amerykanie, musimy dojœæ do porozumienia w sprawie Iraku.
Nie mo¿emy dopuœciæ do sytuacji d³ugotrwa³ego nieporozumienia ze Stanami
Zjednoczonymi. Jeœli tak siê stanie i ktoœ bêdzie chcia³ wyci¹gn¹æ z tej niezgo-
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dy korzyœæ, niech nie szuka beneficjenta ani w Europie ani w Stanach Zjedno-
czonych. Skorzystaj¹ na tym strony trzecie. I prawdopodobnie najwiêcej sko-
rzystaj¹ ci, którzy najbardziej zagra¿aj¹ nam wszystkim.

Uwa¿am, ¿e mo¿liwe jest porozumienie w sprawie bezpieczeñstwa wojskowe-
go. Mo¿emy realnie myœleæ o wielonarodowych si³ach pod jednym dowódz-
twem i z jasno okreœlon¹ misj¹ zagwarantowania pokoju. I myœlê, ¿e NATO
mo¿e pos³u¿yæ za przyk³ad tego, o czym mówiê. Musi to byæ jasne. Nie mówiê,
¿e jestem zwolennikiem wys³ania wojsk NATO. Twierdzê, ¿e NATO mo¿e po-
s³u¿yæ za przyk³ad wielonarodowej si³y pod jednym dowództwem i z jasno
okreœlon¹ misj¹ zagwarantowania pokoju w strefie. Wszyscy jesteœmy œwiado-
mi tego, ¿e w sytuacji wysokiego zagro¿enia terroryzmem, jaka ma miejsce w
Iraku, wojsko nie bêdzie spe³niaæ roli interwencyjnej. Dlatego bezu¿yteczne
jest debatowanie nad wys³aniem si³ miêdzynarodowych pod flag¹ Narodów
Zjednoczonych. Nie chodzi o wys³anie do Iraku si³ interwencyjnych, jakimi
dysponuje ONZ, ale wielonarodowych si³ stabilizacyjnych.

To by³oby pierwsze porozumienie. Drugie dotyczy cywilnego zarz¹dzania za-
sobami Iraku i s³u¿bami publicznymi na rzecz narodu irakijskiego. Mówiê tu o
mieszanej administracji cywilnej zarz¹dzanej przez ONZ ze wspó³udzia³em
nowych przywódców, którzy bêd¹ reprezentowaæ Irak pokojowy i pluralistycz-
ny. Takie s¹ istotne ramy sprawy, w której - moim zdaniem - kierunki zostan¹
wytyczone w najbli¿szych dniach.

Na koniec chcia³bym powiedzieæ kilka s³ów o Konferencji Miêdzyrz¹dowej,
która rozpocznie siê 4 paŸdziernika w Rzymie. Osobiœcie czujê siê oddany rz¹-
dom w Europie i jestem przekonany, ¿e na tej Konferencji ponowimy z powo-
dzeniem nasze uzgodnienia. Jednak szczerze mówi¹c, muszê wyraziæ moje szcze-
re zaniepokojenie z jednego powodu, poniewa¿ miêdzy innymi na ostatniej
Konferencji podjêliœmy decyzjê o powo³aniu konwentu przygotowuj¹cego
Konferencjê Miêdzyrz¹dow¹ w Rzymie. By³a to decyzja o powo³aniu konwen-
tu przygotowawczego, a nie odwo³uj¹cego Traktat Nicejski.

S¹ to dwie osobne rzeczy i dotycz¹ one - moim zdaniem - zasady odpowiedzial-
noœci politycznej. Ja podpisa³em to porozumienie. I wszyscy pozostali podpisali
to porozumienie. I jak niekiedy powtarzam, nie widzia³em do tej pory dokumen-
tu, który stwierdza³by, ¿e by³o to inne porozumienie. Podpisaliœmy konwent przy-
gotowawczy a nie odwo³uj¹cy. Z przyczyn, których nie bêdê teraz analizowaæ,
Konwent ten ponownie naruszy³ delikatn¹ równowagê osi¹gniêt¹ z wielkim tru-
dem w Nicei. W Nicei dosz³o do konsensu zaakceptowanego przez wszystkie 25
pañstw, a okazuje siê, ¿e teraz na nowo ten konsens jest zupe³nie otwarty.

Myœlê, ¿e by³ to nieoczekiwany i niepo¿¹dany wniosek, ale prace te bez w¹t-
pienia przynios³y owocny wk³ad w przysz³y traktat konstytucyjny. Wk³ad wnie-
siony z zapa³em i w dobrej wierze przez cz³onków Konwentu, którym chcia³-
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bym szczerze podziêkowaæ. Z drugiej strony uwa¿am, ¿e traktat nicejski by³
korzystny dla wiêkszej liczby krajów i dlatego zosta³ przez wszystkich zaak-
ceptowany. Byæ mo¿e by³ nawet korzystniejszy ni¿ propozycja Konwentu. Za-
stanawiam siê g³oœno, czy dla tylu nowych krajów, od których wymagamy
powagi i odpowiedzialnoœci wobec Unii, takie zachowanie i w konsekwencji
modyfikacja traktatu, który w³aœnie wszed³ w ¿ycie, jest dobra. Traktat ten bo-
wiem jest ratyfikowany w wielu pañstwach, które wchodz¹ do UE, a jednocze-
œnie zatwierdzaj¹c go wiedz¹ doskonale, ¿e ratyfikacja ta jest bezu¿yteczna,
gdy¿ nie szanujemy zasad i regu³, które negocjujemy, a potem zmieniamy, tak
naprawdê nie wiadomo z jakiego powodu.

Nie uwa¿am, by by³a to zasada dobrego rz¹du dla Europy 25 pañstw. Nie jest
³atwo wyjaœniæ to naszym europejskim obywatelom zgodnie z zasad¹ odpowie-
dzialnoœci i powagi politycznej. Uwa¿am, ¿e niemo¿liwe jest wyjaœnienie tego
obywatelom nowych krajów cz³onkowskich i myœlê, ¿e w niektórych krajach,
na przyk³ad w Hiszpanii, bêdê mia³ powa¿ne problemy ze spójnym wyjaœnie-
niem tego faktu. Mówiê szczerze. Jako entuzjasta stabilizacji, tak¿e instytucjo-
nalnej, bardzo chcia³bym, ¿eby podczas spotkania w Rzymie powsta³ traktat
konstytucyjny. Chcia³bym dotrwaæ do wyborów do Parlamentu Europejskiego
w czerwcu 2004 r. w sytuacji g³êbokiego porozumienia wszystkich instytucji
europejskich.

Takie s¹ moje niepokoje i przemyœlenia, którymi chcia³em siê dziœ podzieliæ. I
jeszcze raz chcia³bym podziêkowaæ za pracê wykonan¹ w ostatnich miesi¹cach
przez ko³o parlamentarne. Jestem przekonany, ¿e do wyborów 2004 r. pójdzie-
my z mo¿liwie najlepszym programem, który Wy stworzycie. ̄ yczê Wam przy-
jemnego pobytu w Madrycie. Jeœli macie jakieœ pytania i w¹tpliwoœci, proszê
siê zg³osiæ do mnie, postaramy siê je rozwi¹zaæ. Dziêkujê bardzo za uwagê i
¿yczê powodzenia.

Jose Aznar

Przemówienie Jose Aznara, Konferencja EPP-ED (Europejska Partia Ludowa -
Europejscy Demokraci), Madryt, 17 wrzeœnia 2003 r.
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EUROPEJSKI INSTYTUT UNIWERSYTECKI WE FLORENCJI

DZIA£AJ¥CY POD PATRONATEM UNII EUROPEJSKIEJ

OFERUJE

ABSOLWENTOM POLSKICH I ZAGRANICZNYCH UCZELNI

TRZYLETNI PROGRAM STUDIÓW DOKTORANCKICH

Z ZAKRESU EKONOMII, PRAWA, HISTORII, NAUK POLITYCZNYCH
I SPO£ECZNYCH, POD KIERUNKIEM PROFESORÓW Z RÓ¯NYCH

OŒRODKÓW AKADEMICKICH, Z UDZIA£EM DOKTORANTÓW
Z CA£EJ EUROPY

ABY OTRZYMAÆ FORMULARZE ZG£OSZENIOWE NALE¯Y
SKONTAKTOWAÆ SIÊ Z URZÊDEM KOMITETU INTEGRACJI

EUROPEJSKIEJ, DEPARTAMENTEM KSZTA£CENIA
EUROPEJSKIEGO, 022 455 52 93

Termin sk³adania zg³oszeñ w Departamencie Kszta³cenia Europejskiego
Urzêdu Komitetu Integracji Europejskiej up³ywa 15 stycznia 2004

Warunki naboru

Warunkiem podjêcia studiów w Europejskim Instytucie Uniwersyteckim jest ukoñczenie
studiów wy¿szych z tytu³em naukowym uprawniaj¹cym do podjêcia studiów doktoranckich.

Studenci ostatnich lat studiów wy¿szych mog¹ sk³adaæ aplikacje warunkowo oraz
uzyskaæ  przyjêcie na studia doktoranckie pod warunkiem zdobycia wymaganego tytu³u
do czasu  rozpoczêcia studiów oraz nades³ania wykazu ocen dotychczas uzyskanych.

Wymagane dokumenty

• Formularz aplikacyjny,

• CV,

• Dwa listy rekomendacyjne od wyk³adowców i/lub pracodawców,

• Kopiê dyplomu ukoñczenia studiów oraz jego t³umaczenie przysiêg³e
(nie dotyczy studentów ostatniego roku),

• Wykaz przedmiotów z ca³ego okresu studiów wraz z ocenami z egzaminów
przet³umaczony i potwierdzony w dziekanacie lub t³umaczenie przysiêg³e,

• Propozycjê tematu pracy doktorskiej w formie konspektu na oko³o 4-5 stronach
wraz z za³¹czon¹ bibliografi¹. (Dok³adne wskazówki znajduj¹ siê na stronie
internetowej wszystkich wydzia³ów Europejskiego Instytutu Uniwersyteckiego).

Od kandydatów wymagana jest znajomoœæ co najmniej 2 jêzyków oficjalnych
Unii Europejskiej, w tym bieg³a jêzyka angielskiego lub francuskiego.

SZCZEGÓ£OWE INFORMACJE MO¯NA UZYSKAÆ NA STRONIE INSTYTUTU:
http://www.iue.it LUB applyres@iue.it LUB ZWRACAJ¥C SIÊ

DO CENTRUM EUROPEJSKIEGO NATOLIN www.natolin.edu.pl
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