Viktor Orban o sojuszu
pomiedzy naukaq a polityka

Wystapienie podczas Swiatowego Forum Naukowego
zorganizowanego z inicjatywy Wegierskiej Akademii Nauk w
Budapeszcie na temat roli nauki we wspoétczesnych
spoteczenstwach.

Panie 1 Panowie,

Kiedy Marco Polo kreslit swdj opis podrozy do Kubitaj Chana, przytoczyt roz-
mowe na temat mostu, w ktorej wspomnial o wszystkich kamieniach, z jakich
zostal on zbudowany.

- Ale ktory z tych kamieni podtrzymuje caty most? — zapytat Kubitaj Chan.

- To nie ten czy tamten kamien podtrzymuje most — odpart Marco Polo — lecz
uformowany z nich tuk.

- Ale dlaczego mowisz mi o kamieniach? Chcg rozmawia¢ tylko o samym tuku.
Marco Polo odpart: - Nie byloby tuku bez kamieni. (Na podstawie ksigzki Italo
Calvino.)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie,
Mam przyjemno$¢ serdecznie Panstwa przywitac.

Wielu z Pafistwa musialo si¢ zastanawiaé, co tez polityk taki jak ja moze mie¢
do powiedzenia na temat nauki §wiatowej podczas tak znanej konferencji mig-
dzynarodowej, gdy duch czasow, w ktorych zyjemy, nakazuje pozostawia¢ wszyst-
ko tak zwanym ekspertom, a politykow trzyma¢ w parlamentarnych czterech
scianach. Ci, ktorzy zgadzaja si¢ z takim mys$leniem, z pewnoS$cia zaprzeczaja
takze twierdzeniu, jakoby istnial zwiazek pomigdzy polityka a nauka i najchet-
niej przytoczyliby na poparcie tej tezy znany cytat z Hipokratesa: ,,Nie nalezy
szkodzi¢, jako ze nam, lekarzom, nie wolno pogl¢biac choroby.”

No ¢6z, nie zgadzam si¢ z takim postawieniem sprawy, szczegdlnie biorac pod
uwagge fakt, ze cztery lata temu to wlasnie my zorganizowalismy pierwsza §wia-
towa konferencje naukowa tu, w Budapeszcie, uzywajac do tego celu catej do-
brej woli i checi wspotpracy rzadu. Dlatego tez przyjatem Panstwa uprzejme
zaproszenie 1 przywotatem metaforg Marco Polo, jako ze wynajdywanie odpo-
wiednich kamieni na naszym wlasnym podworku, aby z nich pézniej wspolnymi
sitami zbudowa¢ most, ktory wyznaczatby droge w przysztosc, jest dzis zada-
niem dla nas wszystkich.
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Jesli Panstwo pozwola, jako polityk bede mowit gtoéwnie o niezwyklej wagi zmia-
nach, jakie czekajq na nas, na to bySmy wspolnie, naukowcy i politycy, znalezli
odpowiednie rozwiazania.

Panie 1 Panowie,

Pozwolcie mi zada¢ Panstwu pytanie: Jaki pozytek mozna mie¢ z polityki i poli-
tykow w XXI wieku?

Coz, polityka posiada pewien $rodek, ktorego nauka, kultura, o§wiata, ochrona
zdrowia i1 spoleczenstwo obywatelskie nie maja: mianowicie wtadzg pozwala-
jaca zapanowac¢ nad §wiatem interesu, objawiajaca si¢ we wtadzy ustawodaw-
czej 1 wykonawczej, pozwalajacych stuzy¢ wyborcom.

Wigksza czg§¢ wyzwan, przed ktorymi staja narody, taczy si¢ z faktem, ze pod-
czas gdy globalizacja dziatalno$ci komercyjnej stala si¢ rzeczywistoscia, a za-
tem eksploatacja zasobow §wiata przekroczyta granice panstwowe i narodowe,
to podobnie efektywne globalne instytucje polityczne, ktore znosityby lub ogra-
niczaty wptyw sit interesu, nie rozwingly si¢. Obywatele i spotecznosci panstw
narodowych samotnie nie b¢da w stanie wykreowac takich globalnych instytucji
ani procesow, nie mozemy tez liczy¢ na przejawianie sig¢ sktonnosci zglobalizo-
wanego $wiata interesu do samoograniczenia w kazdym czasie i miejscu.

Pozwdlcie, ze na poparcie tej tezy przytocze przyktad z zakresu ekonomii.

Kiedy patrzymy na wspotczesng gospodarke globalna, to widzimy, ze wbrew
klasycznej czy neoklasycznej teorii ekonomicznej, gtoszacej samoregulacje ryn-
ku, a w konsekwencji samoistne zrownowazenie popytu z podaza, zycie pokazu-
je, 1z przepas¢ pomigdzy rozwinigta a nierozwinigta czg§cia §wiata poglebia sig,
za$ nierdwnosci spoleczne wzrastaja.

Jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy jest, znowu wbrew wspomniane;j teorii,
statly rozw0j (a nie zahamowanie) przeptywow kapitatu. Oznacza to, ze pomna-
zanie kapitatu, a co za tym idzie rozwdj gospodarczy, bgda nastgpowaty tam,
gdzie sa juz faktem. Dlatego tylko te kraje, w ktorych zasoby ludzkie, wiedza,
nauka i kultura, o§wiata i wychowanie, jak rowniez polityczna i spoteczna sta-
bilno$¢ pozwalaja na wzrost kapitalu, beda uczestniczy¢ w jego globalnych prze-
ptywach. Wspomniane za$ czynniki, Panie i Panowie, nie wzrastaja same z sie-
bie, ale potrzebuja odpowiedniego wsparcia politycznego.

Panie 1 Panowie,

Sadze ze na gruncie tego, co przed chwila powiedziatem, staje si¢ jasnym, iz
tylko sojusz nauki i polityki jest w stanie utrzymaé¢ rownowage pomigdzy, z
jednej strony, globalizacja interesu oraz interesami w skali globalnej, a globalng
ochrong wartosci ludzkich z drugiej, i przy tym jeszcze poszukiwaé¢ nowych
rozwiazan. Wydaje sig to tym jasniejszym, ze to wlasnie jeden z apostolow — a
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godzi sig dodag, ze i czotowych beneficjentow — globalizacji wlaczyt w tej mie-
rze dzwonek alarmowy. ,,Zatamanie si¢ globalnego rynku byloby straszliwym
wydarzeniem o konsekwencjach dzisiaj niewyobrazalnych. A jednak mogg je
sobie wyobrazi¢ tatwiej niz kontynuacj¢ obecnego stanu rzeczy” przewiduje Je-
rzy Soros.

Panie i Panowie, jest to jeden z rzadkich momentow, w ktoérych mogg si¢ zgodzic¢
z przewidywaniami p. Sorosa: W istocie moge¢ nawet wyobrazic¢ sobie cokol-
wiek, byle tylko nie kontynuacj¢ obecnego stanu rzeczy.

Dlaczego wizja globalnego $wiata jest wizja utopijna?

Wielu myslicieli reprezentujacych cywilizacje¢ zachodnia prezentowato w roz-
nych epokach opinig, ze kolorowa réznorodnos¢ kultur narodowych nie da si¢ na
dtuzsza mete utrzymac. Wielokulturowo$¢ jest bowiem, jak twierdzili radykalni
mysliciele O$wiecenia, zaledwie przemijajaca cechg ludzkiego bytowania. Nie-
ktorzy politycy sadza, ze narody i spoteczenstwa poprowadzi ludzki umyst, i
dlatego uwazaja za konieczne przyjecie jednolitych norm cywilizacyjnych, struktur
ekonomicznych i wzorcow mys$lenia.

Dlatego tez dzisiaj jesteSmy swiadkami eksperymentu, w ramach ktoérego wspot-
czesna globalna gospodarka zaczyna rozciagac si¢ na wszystkie narody. Wspot-
czesne nam korporacje transnarodowe, rzady niektorych panstw narodowych, w
tym przede wszystkim wojskowa, polityczna i finansowa potgga Stanow Zjed-
noczonych Ameryki, oraz organizacje finansowe, sa sSrodkami wdrazania tegoz
eksperymentu.

A jednak proba zorganizowania réznigcych si¢ od siebie czg$ci $wiata w jeden,
ekonomicznie i kulturowo zuniformizowany globalny, wolny rynek wydaje si¢
by¢ utopia. Funkcjonowanie takiego globalnego wolnego rynku typu anglosa-
skiego prawdopodobnie nie da utrzyma¢ w nadchodzacych dziesigcioleciach,
bowiem jego rezultatem sg niewiarygodne nieréwnos$ci w zakresie perspektyw
zyciowych, warunkow opieki zdrowotnej i mozliwos$ci ksztatcenia sig, wystepu-
jace pomigdzy krajami rozwini¢tymi a rozwijajacymi sig, jak rowniez wewnatrz
istniejacych panstw narodowych. Absolutna swoboda dziatania sit rynkowych,
tak w ramach panstwa narodowego, jak gospodarki globalnej, dazy do skrajno-
$ci, ktore przejawiaja si¢ olbrzymim wzrostem nierdwnosci.

Globalny wolny rynek skutkuje ostabieniem tkanki spotecznej, a zatem stwarza
wyzwanie dla demokratycznych rzadéw. Wzmacnianie ekonomicznej niepewno-
$ci prowadzi z kolei do wzrostu destabilizacji politycznej. To wlasnie byloby
najwigkszym wyzwaniem dla wspotczesnych demokracji. Funkcjonowanie wol-
nego rynku jest bowiem hamowane i ograniczane przez demokratyczne rzady:
zachwianie rownowagi sit pomiedzy wolnym rynkiem a rzadami narodowymi
mogloby doprowadzi¢ te ostatnie do zagubienia si¢ w swej nowej, ,,0graniczo-
nej” roli.
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Panie 1 Panowie,

Wierzg, ze - w przeciwienstwie do nalezacego juz do przesztosci swiata dwubie-
gunowego - przysztos¢ lezy w konkurencji ro6znych form gospodarki rynkowe;.
Zyjemy zatem w okresie przej$ciowym: nie ma juz owych dwu biegunéw, ale nie
ma tez jeszcze wielobiegunowosci — zamiast tego widzimy, tak w sprawach woj-
skowych jak i finansowych, jeden biegun, podczas gdy potencjat ekonomiczny
coraz silniej grupuje si¢ poza gospodarka amerykanska, a w takich miejscach
jak Unia Europejska czy Chiny.

Poglad, ze musi powsta¢ ujednolicona cywilizacja, oparta o wartos$ci i interesy
zachodniego typu spoleczenstwa powstaty w czasach O$§wiecenia jest najsilniej-
szy w Stanach Zjednoczonych. Jednakze cena amerykanskiej prosperity jest sze-
roko znane zepchnigcie na dalszy plan (,,po§wigcenie”) kwestii spotecznych, z
ktérego to powodu kultury europejska i azjatycka nie akceptuja takiego modelu.
Mozemy zatem spostrzec powstawanie nowych przeciwienstw w ramach istnie-
jacego globalnego systemu: opieraja si¢ one na zderzeniu r6znych modeli kapi-
talizmu. Kapitalizm anglosaski, kapitalizm azjatycki oraz europejska spoteczna
gospodarka rynkowa popadaja bowiem w konflikt ze soba nawzajem.

Panie 1 Panowie,

Najwazniejszym, historycznym wyzwaniem dla grupy panstw z Europy Srod-
kowowschodniej, przystepujacych niedlugo do Unii Europejskiej, nie jest czton-
kostwo samo w sobie, ale dylemat wyboru pomigdzy starszym, europejskim
wzorcem spolecznej gospodarki rynkowej a nowszym — amerykanskiego typu
globalnym wolnym rynkiem.

Kraje te w okresie przechodzenia do gospodarki rynkowej w latach dziewigé-
dziesiatych pozbyly si¢ panstwa i wlasno$ci panstwowej w stopniu szerszym niz
jest to spotykane w obecnych krajach cztonkowskich Unii Europejskiej. Wigk-
sze jest w nich znaczenie sektora prywatnego, a oddziatywanie panstwa na go-
spodarke — proporcjonalnie mniejsze niz w krajach UE.

Roéwniez w zakresie mechanizmow regulacji spotecznej siggnigto do amerykan-
skich globalnych i wolnorynkowych wzoréw: stan ten odzwierciedla maty sto-
pien oddzialywania samorzadow lokalnych, stabo$¢ inicjatyw wiasciwych dla
spoteczenstwa obywatelskiego, jak rowniez fakt, ze rynki narodowe tych panstw
nie sa w zaden sposob chronione przed globalna konkurencja.

Myslenie w kategoriach absolutnej przewagi anglosaskiego modelu kapitalizmu
oraz zrodzonych przezen instytucji globalnej gospodarki wolnorynkowej moze
tatwo doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej kraje Europy Srodkowowschodniej,
przystgpujace niedtugo do Unii Europejskiej, przyjma za swoje amerykanskie
wzorce, za$ podmiot, do ktérego przystepuja, pozostanie typowo ,,europejski”.
Niemcy, Francja, Wiochy, kraje skandynawskie, jak rowniez w zasadzie wszyst-
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kie pozostate dotychczasowe panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej — poza
Wielka Brytania — oparly sig, jak dotad, wprowadzeniu u siebie wolnego rynku
typu amerykanskiego. Czy kraje Europy Srodkowowschodniej powinny nadal
wdraza¢ ten wzorzec w procesie transformacji systemow oswiaty, publicznej
opieki zdrowotnej, opieki spotecznej i emerytalnej, czy tez zwrdcic sig raczej ku
rozwinigtym po roku 1945 europejskim modelom spotecznej gospodarki rynko-
wej 1 panstwa opiekunczego, oczywiscie bardziej zrdwnowazonym pod wzgle-
dem efektywnosci, ale jednak nadal europejskim?

Panie 1 Panowie,

Epoka, w ktdrej zyjemy, jest zard6wno szczesliwa, jak i nieszczesliwa. Jest szcze-
sliwa, poniewaz nauka stworzyla dla nas mozliwo$ci uczenia sig o §wiecie oraz
czynienia nas samych i naszego zycia tak pelnymi, jak to tylko mozliwe. Z dru-
giej strony musimy przyznac, ze wielkie niebezpieczenstwo zagraza wartosciom,
ktore historia uczynita waznymi i drogimi dla nas.

Jak Panstwo widza, sad na temat globalizujacego si¢ §wiata moze by¢ dosé
zrdznicowany, zaleznie od tego, jakie wyzwania trzyma on w zanadrzu dla r6z-
nych aktorow zycia spotecznego. Niezaleznie bowiem od tego, ze zmusza on
politykéw do postawienia samym sobie wielu wazkich pytan oraz do ptacenia
wysokiej ceny za dobrobyt, jakos¢ i1 sens zycia, jak i za przyszto$¢ narodow, to z
drugiej strony ubiegte juz stulecie globalizacji przyniosto nauce najszybszy jej
rozwoj dziejach.

W rzeczy samej, dla politykow oceniajacych skutki globalizacji jest to takze
kluczowa kwestia, szczegodlnie jesli wezmiemy pod uwage zaskakujacy i wielce
uspokajajacy zarazem sondaz wegierskiej opinii publicznej, w ktorym 80% re-
spondentoéw stwierdzito, ze polepszanie sytuacji w kraju jest w duzej mierze
zalezne od nauki, od wynikow badan naukowych. Politycy podejmujacy decyzje
powinni zosta¢ zainspirowani przyktadem zza oceanu, gdzie wigcej niz 70%
rocznego wzrostu PKB pochodzi bezposrednio z inwestycji w badania i rozwoj!
Doswiadczenia krajow UE sa prawie takie same. Innymi stowy, dzi§ w XXI
wieku, najlepsze — bo o najwigkszej i najszybszej stopie zwrotu — sa wlasnie
inwestycje w badania i rozw¢j! Oznacza to, ze podstawa wzrostu dobrobytu jest
rozwoj nauki.

No c6z, Panie i Panowie, wielki filozof hiszpanski Ortega y Gasset napisal kie-
dys$, ze dwu ludzi ogladajacych ten sam krajobraz z dwu r6znych punktow wi-
dzenia nigdy nie widzi tego samego. Krajobraz bowiem ukazuje si¢ ich oczom w
sposob odmienny. Oznacza to, ze dla kazdego z nich wilasna perspektywa jest
jednym z niezbednych konstytutywnych elementéw rzeczywistosci: ze raczej
tworzy ona tg rzeczywisto$¢ nizli ja przeksztalca.

Podobnie, kazdy z nas jest punktem widzenia na wszech§wiat — kazda osoba,
spoteczenstwo czy czasy, w ktorych sig zyje, sa nieodzownym, ale tez wysoce
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specyficznym instrumentem podboju krélestwa prawdy. Gdybysmy bowiem uto-
zyli przed soba wszystkie nasze czastkowe obrazy naraz, oczom naszym ukaza-
taby si¢ prawda. Nie ma bowiem tuku bez kamieni, jak stusznie stwierdzit Mar-
co Polo.

Miejmy nadziejg, ze ta konferencja przyblizy nas wszystkich wtasnie do poznania
prawdy. Dzigkuje Panstwu za uwagg. (8 listopada 2003 r. tfum. Pawel Kaleta)

Chrzescijanskie korzenie
Zjednoczonej Europy

Przemoéwienie na IV Zjezdzie Gnieznienskim
,»QUO VADIS EUROPO?”

Panie i Panowie, Drodzy Przyjaciele,

W 1949 1., po zakonczeniu Il wojny $wiatowej 1 pokonaniu narodowego socjali-
zmu, wraz z nowa, niemiecka konstytucja, w Niemczech rozpoczeta si¢ nowa
era. Pierwsze zdanie tej konstytucji brzmi: ,,W petni §wiadomy wiasnej odpo-
wiedzialno$ci przed Bogiem i Czlowiekiem, nardéd niemiecki ustanawia teraz
podstawowe prawo w Republice Federalne;j”.

Jak widag, pierwsze przestanie, jakie ogloszono niezwltocznie po pokonaniu ,,bru-
natnej dyktatury”, bylo takie, ze Niemcy zwracaja si¢ ku Bogu. Wiemy jednak, ze
zadnej podobnej zmiany w konstytucji, zadnego odniesienia do nowego §wiatopo-
gladu, nie dokonano na Wegrzech po pokonaniu ,,czerwonej dyktatury”.

Wriasnie to mam na mysli, przygotowujac wystapienie o chrzescijanstwie i Europie.

My, Wegrzy —moge tylko mowic za Wegrow — przegapilismy wielka mozliwos¢
odnowy duchowej po zakonczeniu dyktatury komunistycznej. Ale tez - od tego
czasu wpadlismy niejako w bagno statych nawrotéw praktyk politycznych z
komunistycznej przesztosci. Wciaz trwa walka o nasze chrzescijanskie warto-
$ci. Politycy chrzescijanscy nie maja tatwego zycia w naszej czgsci $wiata, na-
wet 13 lat po upadku Muru Berlinskiego. Nieustannie nazywani sa ,,klerykata-
mi”, ,,nacjonalistami”, ,,populistami”, i cz¢$ciej niz rzadziej - ,,antysemitami”.
Nie jest to fakt zupelie nieznany w zachodniej czgsci naszego kontynentu, lecz
uzywanie tych termindow dla okreslenia chrzescijan jest juz tradycja i wyglada
na to, ze ulubionym narzedziem politycznym lewicy w Europie Srodkowow-
schodniej. Przestanie, ktore wynika z uzywania tego rodzaju terminow w dys-
kursie politycznym jest takie, ze celem walki politycznej jest totalna destrukcja
strony przeciwnej i przeciagnigcie na swoja strong wigkszosci.
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Mysli te kieruja nas ku najwazniejszej kwestii, jaka musza rozwiaza¢ politycy
chrze$cijanscy: co jest wazniejsze: Prawda czy Wigkszo$¢. Termindw tych uzy-
wam z wielkich liter, ze specjalnym podkres§leniem. Prosz¢ pozwoli¢ mi wyttuma-
czy¢ dlaczego.

Prawda ma dla nas wielkie znaczenie. Prawda jest tym, za czym chrzeécijanie sa
wezwani podazac. Chrzescijanie wiedza jednak dobrze, ze oni sami nie sq wciele-
niem Prawdy. Ktamstwem bolszewizmu bylo twierdzenie, Ze jest tylko jedno ziem-
skie ucielesnienie Prawdy i ta Prawda sa jego wyznawcy. Ale chrzescijanie wiedza
takze, ze nie ma ,,wielu prawd, o czym z kolei méwi ktamstwo relatywistow. Chrze-
Scijanie wiedza, ze JEST Prawda, JEDNA Prawda i wszyscy sa wezwani, by
podazac za ta jedna Prawda w swoim zyciu. Ta Prawda jest i powinna byc¢ trescia
ich zycia. Chrze$cijanie wiedza w koncu, ze Prawda jest poza wszelka dyskusja,
niezaleznie od tego czy jest popierana przez wigkszo$¢ czy tez nie.

,» Wiekszo$¢” nie jest jeszcze brzydkim stowem. Politycy demokratyczni sa po
to, by zdoby¢ wigkszos$¢ za tym, za czym sami stoja. Wigkszos¢ to co$, czym
powinno si¢ dysponowac, jesli wierzy sig, ze w zakresie naszej odpowiedzialno-
$ci spoczywa praca nad polepszeniem zycia ludzi. Bez wigkszo$ci w polityce
wszystkie nasze starania staja si¢ daremne. Wigkszo$¢ moze by¢ btednie po-
strzegana jako podstawowy cel politykow, ale jest ona raczej waznym i niezasta-
pionym narzgdziem pracy polityka.

Mozna dysponowac obydwoma tymi czynnikami — Prawda i Wigkszo$cia, lub tez
nie i musimy wowczas wybierac, co bedzie wazniejsze - bedzie to powazny problem
z raczej powaznymi konsekwencjami. Temat mego wystapienia jest jednym z naj-
bardziej trudnych, a tym samym najbardziej szczerych zagadnien. Jest to pytanie, na
jakie my, politycy chrzescijanscy, musimy odpowiada¢ od poczatku naszego poli-
tycznego zycia 1 wiemy, ze ostateczny osad naszych dzialan, naszego zycia, oparty
zostanie wlasnie na podstawie odpowiedzi, jaka damy na to krotkie pytanie. Moze
by¢ to catkiem proste: Prawda jest najwazniejsza, niezaleznie czy popierana jest
przez wigkszo$¢, czy tez nie. Polityka bez Prawdy to nie nasz $wiat. Lecz gdy przy-
chodzi do osobistej odpowiedzi na pytanie: co jest wazniejsze — Prawda czy Wigk-
szo$¢, jesteSmy §wiadomi, ze nie potrafimy oddzieli¢ owej osobistej odpowiedzi od
calosciowej odpowiedzi polityczne;.

Z pozoru moze to tylko wyglada¢ na glebokie pytanie osobiste, lecz w tym sa-
mym czasie jest to bardzo esencjonalna kwestia dla kazdego dziatajacego obec-
nie polityka chrzesécijansko — demokratycznego.

Droga myslenia, jaka wybraliSmy dla siebie, zasadza si¢ na tym, ze Prawda jest
istota; droga, jaka wybralismy dla naszych ugrupowan jest taka, ze Prawda jest
bardziej istotna niz cokolwiek. Wigkszos¢, jakkolwiek jest solidng podstawa
demokracji, dla nas nie jest sama w sobie wystarczajaca.
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I tak, moze przyj$¢ czas, gdy Prawda nie bedzie cieszy¢ si¢ poparciem wigkszo-
$ci. Wezmy przyktad Wegier. W najnowszych badaniach, 51% ludnosci dekla-
ruje si¢ jako ,,wierzacy”, co oznacza, ze liczba sympatyzujacych z warto§ciami
chrzesécijanskimi przewyzsza potowe populacji. Wyglada to na jasny sygnat, ze
istnieje publiczny konsensus obejmujacy warto§ci wystgpujace w spoteczenstwie
—1przez to — w polityce. W tej chwili, jak pokazaty ostatnie wybory parlamen-
tarne, poparcie dla nie-chrzescijanskich partii demokratycznych przewyzszyto
poparcie dla sit politycznych, u ktorych fundamentéw lezy chrzescijanstwo.
Powad takiej rozbiezno$ci nie jest tematem mojego dzisiejszego wystapienia.
Niech wystarczy stwierdzenie, ze 45 lat masowego swiatopogladu socjalistycz-
no —materialistycznego doprowadzito duza czg$¢ naszego narodu do tatwej po-
datno$ci na rzeczywistos¢ indywidualistycznego spoleczenstwa konsumpcyjne-
g0, zorientowanego na szybkie zaspokojenie — jednym stowem - na §wiatopo-
glad nie-chrzescijanski.

Pozostaje kwestia, jaka konkluzje winni wyciagnaé politycy chrzescijanscy z
faktu, ze czasem mozemy utraci¢ Wigkszo$¢ gdy promujemy Prawdeg.

Czy powinni$my wowczas powiedzie¢, ze nalezy schowac nasze wartosci i po-
szuka¢ innych propozycji, by zdoby¢ wigksze poparcie dla naszych partii? Nie.
Dla nas, polityka z WigkszoS$cia, ale bez Prawdy nie jest tym, w co warto si¢
angazowac.

Moze to wyglada¢ wciaz jak proste pytanie moralne, dotyczace ewidentnej wigk-
szosci politykow chrze$cijanskich. Ale zmuszeni jeste§my takze spojrze¢ na to
zagadnienie z innej perspektywy: czy Prawda wystarcza w polityce, bez Wigk-
szosci? Czy powinni$my sig zadowala¢ tylko naszymi warto§ciami, wierzenia-
mi, ktdre nie sa popierane przez Wigkszo$¢ w naszych krajach?

Nie, musimy w tym punkcie jasno powiedzie¢, tak jasno, jak w punktach po-
przednich. W zakresie naszej odpowiedzialnosci, jako politykoéw chrzescijan-
skich, lezy, aby pracowac ile sig tylko da nad zdobyciem istotnej wigkszosci w
popieraniu Prawdy. W tej pracy ilos¢ i jakos¢ pojawiaja si¢ w tym samym
momencie. Nie mozemy oddzieli¢ ich od siebie — idac zarazem droga, ktora
swigty. Piotr nazwat ,,podazaniem za Prawda w Mitosci”.

Panie 1 Panowie,

Tytut tej konferencji sktania mnie takze do zajecia sig jeszcze jednym zagadnie-
niem: ,,Quo vadis Europo?” Rzeczywiscie, jest to wielkie, konkretne pytanie,
ktérego dotykamy, gdy dyskutujemy o integracji naszych krajow z Europa.

Jest to problem specyficzny dla NASZYCH wyborcow, i mowig teraz $cisle o
NASZYCH wyborcach, to jest wyborcach o pogladach chrzescijansko — demo-
kratycznych. Jest tak dlatego, ze wigkszo$¢, ktora wtada Europa poprzez ostat-
nig dekadg, przepetiona jest wizjami praktycznie ekstremalnego liberalizmu,
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jak np. prawem zawierania matzenstw homoseksualnych, nieograniczonym roz-
przestrzenianiem si¢ i uzywaniem narkotykow czy mozliwoscia otwartej i nie-
ograniczonej publicznie aktywnosci seksualnej. Nasi wyborcy czuja, ze nie jest
to ICH Europa.

Europa naszych wyborcow to Europa demokracji, kolebka chrzescijanstwa, spo-
tecznosci w ktorych respektuje si¢ prawa indywidualne, jak i prawa rodziny.

Pozwolcie mi podkresli¢, ze wizje o ktorych wspomniatem nieco wcze$niej, be-
dace odbiciem popularnych, liberalnych trendow w Europie NIE SA jednocze-
$nie odbiciem Wigkszos$ci przekonan panujacych w Europie. Przekonania, war-
tosci i Prawda Wigkszos$ci Europy, znajduje swoje odbicie w wigkszoS$ci Parla-
mentu Europejskiego, wigkszo$ci, ktdra nalezy do partii chadeckich.

By¢ moze wyglada to na rozbiezno$¢ migdzy wyobrazeniami a rzeczywisto$cia.
Ale, wazniejsze jest to, ze fakt ten moé6wi nam, ze NIE JEST samobojstwem
podaza¢ za prawda w naszej polityce, ze nasza Prawda JEST gotowa do zainte-
resowania Wigkszo$ci, tak waznej w demokracji po to, by znalez¢ sposdb wpty-
wania na zycie spoteczenstwa.

Prosz¢ jednak pozwoli¢ mi, korzystajac ze sposobnosci bycia tutaj razem z
Wami, wstapi¢ o jeden stopien wyzej w mojej analizie sytuacji - oraz - co waz-
niejsze, poj$¢ droga, ktorg powinnismy i$¢ w gtownym temacie dyskusji, co do
jej kluczowych punktow.

1. Struktura Europy

Innymi stowy, czy mocno scentralizowany sposdb podejmowana decyzji w Eu-
ropie moze lub powinien by¢ droga rozwoju kontynentu, lub czy Europa powin-
na pozosta¢ tym, czym byta przez wieki, obszarem wielu koloréw, to jest, wielu
narodéw pracujacych razem? My, srodkowi Europejczycy, ktorzy zyliSmy w
wysoko scentralizowanym systemie, narzuconym nam sita, nie jestesmy gorliwi
w przyjeciu takiej presji, pltynacej teraz z Brukseli. W naszym do$wiadczeniu,
kazda jedno$¢, jezeli obejmuje znaczna skalg i jest wysoce scentralizowana, moze
przynie$¢ wigcej zagrozen i ryzyka niz korzysci. Do§wiadczenie to przenika tak-
ze oczekiwane przez nas problemy wstepu do paszportu europejskiego czy kon-
stytucji. Dochodzimy wigc do drugiego punktu:

2. Problem Konstytucji Europejskiej

Nie jest, az do tej pory, oczywiste, czy w ogdle Europa powinna mie¢ jedna,
niezalezna konstytucje. Przeciw temu jest wiele argumentdw. Ale jesli w koncu
BEDZIE uchwalona Konstytucja Europejska, winna by¢ odbiciem warto$ci kon-
tynentu: na pierwszym miejscu za$§ chrzescijanstwa. Konstytucja powinna za-
wierac jasne odniesienie do demokratycznych i osadzonych w chrze$cijanstwie
korzeni Europy, do Opatrznosci, do waznej i historycznej roli, ktéra w ksztatto-

2 (7)/1200 4 129



FIDESZ - partia, ktéra wygrata

waniu naszego kontynentu poprzez wieki odgrywaty Koscioty. Przygotowali-
$my nasza wlasna wersje (preambuly do Konstytucji Europejskiej — przyp. tt.),
ktéra zawiera odniesienie do tych spraw, ale takze przychodzi mi do gtowy pro-
pozycja Papieza odno$nie Konstytucji — ze winna by¢ do niej wlaczona mysl z
polskiej konstytucji: (...),,wszyscy obywatele Rzeczpospolitej, zar6wno wierza-
cy w Boga, bedacego zrodtem Prawdy, Dobra i Pigkna, jak i nie podzielajacy tej
wiary, a te uniwersalne warto$ci wywodzacy z innych zrédet”.

Istnieje konsensus w niektorych kwestiach przedstawionych wyzej. Wszyscy
zgadzamy sig, ze nasza Europa bgdzie i powinna by¢ demokratyczna. Oznacza
to, ze pojecie Wigkszosci nigdy nie bedzie na naszym kontynencie niechcianym
1 brzydkim stowem.

Lecz my, sily chrzescijansko — demokratyczne, musimy by¢ jak najbardziej czy-
telni w jeszcze jednym punkcie. W ten sam sposob, jak powstat konsensus co do
demokracji, powinien powsta¢ kolejny konsensus w tym, ze Europa powinna
kontynuowac swoje bytowanie w oparciu o wartosci chrzes$cijanskie.

Czy europejskie partie chadeckie beda w stanie wystarczajaco broni¢ na poziomie
Europy przekonan tak waznych dla Zycia naszych narodow? Czy bedziemy wy-
starczajaco silni, by uswiadomic sobie, ze rdzne instytucjonalne zreby i podstawo-
we dokumenty zjednoczonej Europy odbijaja warto$ci, na ktorych opieraty sig
przez wieki nasze spoteczenstwa? Przyszto$¢ naszych dzieci zalezy od pytania,
czy bedziemy gotowi wiaczy¢ cata nasza dziatalno$¢ we wszystkie formy poli-
tycznej ekspresji w Europie oraz czy nasi polityczni oponenci beda gotowi sku-
tecznie prezentowac chrzescijanstwo jako miniony, wyalienowany, nacjonalistyczny
i klerykalny $wiat stojacy w opozycji do osiagni¢¢ nowoczesnosci.

My, Wegrzy i srodkowi Europejczycy, mozemy zaoferowac nasze doswiadczenie z
komunizmu: nasz opér, ktory byt wystarczajaco silny, by przeciwstawic sig i w
koncu zwycigzy¢ komunistyczna presje. Instytucjami, ktore byty zdolne ochroni¢
przed opresyjna, komunistyczng ideologia wiasna niezaleznos$¢, takze oficjalnie —
nie tylko nieoficjalnie, ktore byly zdolne by¢ ideologicznym ramieniem dla wielkiej
czesci spoteczenstwa, byty nasze Koscioty. Ich sita, ich wiarygodno$¢, ich autorytet
byt nasza sila i daje nam wiarygodno$¢ dzisiaj. Niegdys, komunistyczny swiat pre-
zentowat sam siebie jako $wiat absolutny. Teraz, $§wiat konsumpcji, rowniez sam w
sobie prezentuje si¢ jako catkowicie relatywistyczny.

Jesli chrzescijanstwo byto wystarczajaco silne przeciwko komunistycznej dyk-
taturze, bedzie tez wystarczajaco silne, gdy staniemy twarza w twarz z wyzwa-
niami, czarami i ktamstwami konsumpcjonizmu, nieograniczonej wolnosci i re-
latywizmu. Badzmy ufni. Dzigkuje Wam za uwagg. (ttumaczenie z wersji an-
glojezycznej: Lukasz Kobeszko)
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